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A S I o o

Tari Andrss:

Nagy szeretette] koszontdm a megjelenteket, nagyon koszénjikk, hogy elfogadtdk a
meghivésunkat, igy pontot tudunk tenni t6bb fontos kérdésre. Nem is szeretném rabolni az
idejiiket, 4tadndm a sz6t tervezd asszonynak.

Kiszelovics 11diko (tervez6):

Tisztelettel koszontom Onodket. Igazébol hirom fontos téma miatt hivia dssze a teleptilés az
cgyeztetd targyalast. A 314/2012. (X1.08.) Korméanyrendelet lehet6vé teszi, hogy a beérkezett
allamigazgatési vélemények iitk5zése esetén egyeztet$ targyalds keriiljon 8sszehivasra.

En azt gondolom, hogy néhéany olyan dolog van, ami megbeszélést igényel, és Gigy tudnank
tovabb menni a tervezésben.

Az elsb, akikkel az idSpont miatt kiilon egyeztettem a Hortob4gyi Nemzeti Park Igazgatésdga
volt, azonban nem jonnek el és adtak egy 1 véleményt. Ok olyan teriiletet kifogasoltak meg,
ami gyakorlatilag egy kiilonleges mezdgazdasagi lizemi teriilet kijel61és volt, és ez egy Natura
2000-es teriiletbe esik. Ezt pontosftottuk és igazan a probléma az volt, hogy id6kdzben egy
véltozési vizrajz keletkezett, ami még a jelenleg hatélyos alaptérképen nem volt rajta és nem
tudtdk a helyrajzi szimokat lepontositani. Ezek alapjén az egyik teriilet, ami dj
teriiletfelhasznalasi valtozassal kijelolt teriilet, azt nem kifogasoltak, és a masik tertiletet, ahol
megvalosulna a csarnoképiilet, azt sem kifogasoltk, mert ez nincs benne a Natura 2000.
természetmegdrzési teriiletbe. Velik tehat igy sikeriilt egyeztetni.

Ami még kérdésik volt ez a nemzetkdzi természetvédelmi szervezet kritériumai alapjan
kijel6lt madarélShelyre vonatkozik, kideriilt, hogy ennek jogszabilyi eléirasa nincs, igazabdl
6k ajénlast adnak ezzel kapcsolatban. Hletve megbesz€ltitk azt a teriiletet, amit 6k még
kifogasoltak, ez a beltertileti umnas sirkert kialakitdsa, mellyel kapesolatban tisztdztuk hogy itt
gyakorlatilag nem arr6l van szé, hogy a fik kivagésra keriilnek, sét a fik ott maradnak, csak
egy urnds sirkert, temetkezési hely lenne kialakitva. Ez nagyon fontos a telepiilésnek, egyrészt
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azért, mert palyazati forrasbél késziilne, mdsrészt azért, mert jelenleg nincs temetéje a
teleptilésnek, tehét Jiszapitira temetnek.

Kifogasoltak még egy beltertileti gépkocsitarolé csarnokot, annak csak a kozelében van ez a
madarél8hely. Itt annyit tudunk megtenni és ezt megbeszéltiikk meg az iigyintéz6vel, hogy a
tdjas aldtdmaszté munkarészbe ezt a madarél6helyet beleirjuk és beleépitjitk az &
véleményiiket a telepiilésrendezési tervbe.

Nagyon sajnilom, hogy a Jasz-Nagykun-Szolnok megyei foépitész nem tud részt venni a
targyalason, talan két napja jelezte emailben, hogy elndki utasitdsta nem vehetnek részt az
egyeztetd targyaldson, mivel két téméban is érintett.

Az egyik a Jaszsagi focsatorna nyomvonala. A telepiilésrendezési tervek készitésénél nekiink
magasabb rendii tervekhez kell igazodnunk, ez pedig a megyei teriilletrendezési terv és az
orszigos teriiletrendezési terv. Jasziviny esetében is azért volt ,félretéve” a tervkészités,
mivel vértuk, hogy jévahagyasra kertiljon a megyei teriiletrendezési terv. Ezt idén majus 13-
an hagytak j6vé, de a mai napig sajnos csak pdf fijlban tolthetd le, igy mérni nem tudunk réla.
Ez azt jelenti, hogy gy tudjuk ritenni a teleplilésrendezési tervekre az érintett térségi
teriiletfelhasznalst, illetve a fébb miiszaki infrastruktira elemeket, hogy a mi él6 dwg
dlloméany alaptérképiink ald alafeszitjik, és atrajzoljuk. Meg van hatirozva, hogy a megyei
teriiletrendezési tervtdl hény sz4zalékban térhetiink el. Miutén nekiink a Jaszsdgi fOcsatornara
vonatkozéan egyéb adat nem 4llt rendelkezésre, igy gyakorlatilag atvetttlk azt a nyomvonalat,
amit a megyei teriiletrendezési terv tartalmaz. Ebben kérném az éndk allaspontjat, hogy mi
keriiljon a tervre.

A misik probléma az teljes egészében a megyei f6épitésszel valé egyeztetést igényelné. Itt az
meriilt fel, hogy minden telepiilésnek van egy hatilyos teleptilésrendezési terve. Szeretném
elmondani, hogy milyen jelsléseket hasznalunk, hogy az Ondk szémara is egyértelmii legyen.
Az allami foépitészi irodan azt mondjék, hogy igaz, hogy egy \j jogszabaly alapjan 0
teleplilésrendezési tervet készitiink el, de a hatdlyos teleptilésrendezési tervi6l nem térhetiink
el. Tehat mi kvézi egy feliilvizsgalatot csindlunk ilyenkor. Amit a hatalyos telepiilésszerkezeti
terv megallapit, ahhoz képest tervezzilk az ij szerkezeti tervet. tehat, ha az akkori jogszabdlyi
kdrnyezet miatt helyteleniil illapitott meg a terv egy teriiletfelhasznélést, illetve a mai
jogszabalyi kémyezetnek nem megfelelden allapitott meg egy teriiletfelhasznalési kategoriat,
az ezen a terven Ugy latszik, mintha egy wj fejlesztési teriilet kijelslésérdl lenne szé. Ez
torténik példéul a vizmi tertiletén, amit mi régen vizgazdalkodasi terilletbe soroltunk, ezek a
teleptilési vizmiivek. Most kiilonleges vizmii teriiletbe teszik Oket, mert a vizmiinek ez a
besoroldsa. Semmi valtozés nem tortént, Stven éve ott van az a vizmt, tovdbbra is ott lesz,
viszont gy tiinik, mintha 4j, beépitésre varé teriiletet jeléltem volna ki. Es ugyanez tortént a
kiilteriileten is. Vannak mezégazdasagi teriiletek, majorok, amik kivett teriiletek, ezek régen a
tsz, meg allami gazdasdgi id6ben 4llattart6 telepek, géptelepek voltak a kiilteriileten. Ennek
koriilbeltil az elmiilt 20 év alatt tizféle jelslése vol. Jaszivanyon ezek a teriiletek tigy voltak
megkiilsnbbztetve, hogy egy kis traktor piktogram mellette, ami azt jelélte, hogy ez mas, mint
egy mezOgazdasdgi teriiletek. Ezek gyakorlatilag a telephelyek. Fzeket mi most a helyére
tettik. A jelenleg hatalyos jogszabaly szerint ezek kiilonleges, beépitésre szant
mezbgazdasagi tizemi terfiletbe kell sorolni. Es ez ugy tinik, hogy mi uj telepet alakitottunk
ki. Pedig nem errél van sz6, hanem csak nevén nevezzik az 50-70 éve ott 16v6 telepeket. Az
Uj beépitésre szdnt teriilet kijelslése orszagos 6kologiai folyosd halézatanak dvezetében nem
megengedett. Es ugye itt van nekiink {itkdzésiink a megyei tervvel, amikor tgy tlinik, mintha
mi kijelSltiink volna ilyen teriileteket, holott csupan arr6l van sz6, hogy a meglévoeknek ez a
megnevezése.



Nagyon j6 lett volna, ha a megyei foépitész ar itt van, de csak annyit irt egy emailes
lzenetben, hogy a csokkentési lehetSsséggel ¢ljiink, kezdjiink el szdmolgatni és probéaljuk az
5 %-ba berakni ezeket.

En ezt azért tartom furcsdnak, mert semmi nem tértént a telepiilésen, ugyanazok a telepek,
amik mér itt vannak 50 éve és valoszinti 50 évig itt fognak lenni.

En remélem, hogy sikeriil a megyei foépitésszel egy egyeztetést létrehozni, hogy ennek mi
hogyan tudunk eleget tenni.

Ezekre a teriiletekre nekiink most meg kell rendelniink a terepbejéarasos hatéstanulmanyt. A
régésznek ki kell mennie ezekre a beépitett teriiletekre, holott nem torténik véltozas, mert
ezek eddig is kivett teriiletek voltak. Gyakorlatilag a megyei f6épitészen mulik, hogy mi lesz
ezekkel a teriiletekkel, mivel mi Gj telepeket nem hoztunk létre, csak a jelenlegi
teriiletfethasznalast jeloltik ki.

Azt szeretném most kérni, hogy akinek a sajat szaktertiletével kapcsolatban véleménye van,
az mondja el, mert a Jaszsagi focsatornaval kapcsolatban — ami nemcsak Jaszivanyt érinti,
hanem még jonéhény komyekbeli telepiilést -, mi szeretnénk meghallgatni az Onék
véleményét.

Virdgné Kéh4zi-Kiss Edit (KOTIVIZIG, Vizhasznositsisi szakipazatvezetd):

A telepfilésrendezési tervhez korabban adtunk egy viziigyi allasfoglaldst. Ezt mi tovabbra is
fenntartjuk. Ebben mi nem tértiink ki a Jaszsagi fécsatornara.

Jelenleg az Orszagos Vizilgyi Féigazgatosagot is képviseljiik megjelenésiinkkel.

A Jéaszsagi focsatorna Zagyvai 4ganak nyomvonala egy nagyon kezdetleges tervezett
dllapotban jelenik meg az orszigos és a megyei terilletrendezési terveken. Ehhez képest a
nyomvonal kialakitisaval kapcsolatosan nagyon sok egyeztetést folytattunk le a Biikki és a
Hortob4gyi Nemzeti Park Igazgatdsagokkal is és minden mds érintettel. A nyomvonal-
véltozatok kéziil elhoztam azt a valtozatot, ami a legutols6, de nem tudom még rdmondani,
hogy végleges. Ebben prébaltuk minimalizélni a természetvédelmi érintettséget. Jaszivany
vonatkozisdban latszik, hogy a pirossal jel6lt 4j nyomvonal e gyaltalan nem az, amit a megyei
terven lehet latni, és abszoltt igyekeztiink kikertilni a termeészetmegOrzési teriileteket.

A Naturds madérvédelmi teriilettel nem tudtunk mit kezdeni, vannak ugyanis olyan miszaki-
szakmai szempontjaink is, amit a tervezés soran kénytelenek vagyunk figyelembe venni.
Ennek a 46 km hosszi fécsatorna 4gnak a kialakitdsa soran az lenne a cél, hogy a Jaszsagi
f6csatorna vizét, ami a kiskérei tarozébél egy megemelt magasvezetésti 6ntdzdcsatornibol
érkezik, a lehetd legészakibb nyomvonalon vezessiik el a Zagyvaig. Ezzel kialakithatnank a
Tisza-Zagyva Egyiittmik6d6 Vizgazdalkoddsi Rendszert. Ez hasonlé, mint a Tisza-
Kérésvolgyi Egyiittmitkkodé Rendszer, Ott is jelentds vizmennyiséget vezetiink 4t a
Korésvolgybe. Itt is az a cél, hogy Dél-Heves és a Jaszsag térségeinek vizhidnyos problémain
enyhitsiink, és a Zagyvdt elérve, a Zagyvaba kézel Sm3/sec vizleadassal a zagyvai kisvizes
helyzeteken is enyhitsiink.

Mindezek kozben nemcsak az ontozésfejlesztés tigyét tartjuk szem el6tt, hiszen errdl egy
Kormanyhatarozat sziiletett 2018-ban, és a veégrehajtasi rendeletébe is illeszkedik ez a projekt.
Nagyon fontos szdmunkra, hogy az €l6vildgot, a természetvédelmet, a vizes &ldhelyeket
hogyan tudjuk vizzel elldtni tigy, hogy a természetet a lehet legkisebb médon karositsuk, az
épitkezéssel a lehetd legkisebb moédon befolydsoljuk. Itt, amir8l beszéliink az egy kb. 250
méter széles kisajétitdsi teriilet, amiben el kell, hogy férjen az egész létesitmény.

A szempontjainknal figyelembe kell venni, hogy egy meglévd arvizi tarozd van a térségben,
€s van egy tervezett arvizi tiroz6. Ez a Hanyi-J &szsagi és a Hanyi-Tiszasiilyi tdrozo, amelyek
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koztil az utobbi mér elkésziilt. A nyomvonalat nem vezethetjiik bele az arvizi tdrozoba, hiszen
akkor az eldrasztést kovetden abban az évben tizemképtelen lenne maga az nt6zd csatorna és
az azt kovetd csatornaszakasz is.

Ezeket a szempontokat miiszaki-szakmai szempontbél nem lehet tovébb fesziteni, de
torekedtiink arra, hogy olyan kompromisszumos nyomvonal valtozatot tegyiink le, ami
reményeink szerint mindenki szdméra elfogadhat6.

Megvannak a teriiletkimutatésok is Jaszivanyt illetden, és megvannak a digitalis formaban is,
de nem tudom azt mondani, hogy ez a végleges éllapot, vagy, hogy ezt kell figyelembe venni.
Hiszen attd] fiiggben, hogy hogy keriil beiitemezésre az Ontozésfejlesztések k6zé ennek a
projekinek a megvalositasa, és az elékészitések hoznak-e bérmilyen valtozast az ezt kovetd
egyeztetésekben, nyilvén ez a j5vé kérdése.

Amit még fontos elmondani, az a kitétel az Orszagos Viziigyi Féigazgatésag levelébsl, amit
mi be is idéztiink a sajat véleményiinkbe:

»A Hevesi Fiives Pusztak T4jvédelmi Korzet létesitésérsl szolo 9/1993. (I11.9.) KTM rendelet
2. szadmn melléklete tartalmazza a természetvédelmi kezeldsi tervet, melyben beépitési
tilalomra vonatkozo eldirds nem szerepel.

A fenti KTM rendeletben a természetvédelmi kezelési terv részben a természetvédelmi
stratégidk kozott szerepel a ,,Komplex él6hely-fejlesztés és ~ rekonstrukcidk megvaldsitasa,
kiilonos tekintettel a vizes élohely-tipusok rehabilitacijara és a fis tarsuldsok kedvezdtlen
alloményszerkezetének helyreallitasara.”. Fontosnak tartjuk kiemelni, hogy ez a stratégiai cél
nem val6sithato meg a Jészsigi-focsatorna tervezett meghosszabbitésanak megvalositasa
nelkiil. A teriilet vizhidnyos éllapota — és a beruhdzas meghitisuldsa esetén annak tartés
fennmaradésa — a védett természeti értékek folyamatos degradalasat idézi el6. Ebbdl
kovetkezben a védett teriiletek okoldgiai vizpétlasanak megoldasa a fenntarthaté élShely
védelem alapfeltételét is megteremti.

Amit mi terveztiink, az egy tdbbcélu, integralt fejlesztés, ebben igyekeztiink figyelembe venni
az ontozesfejlesztést, a térség népesség megtartd erejének a novelését, vagy a Zagyva
vizkészletének a p6tlasat, hiszen a Zagyva sajat vizkészlete az 1 m3-t sem éri el, ehhez képest
5 m3-t tudndnk leadni. Tovabba a vizes él6helyek vizpétlasaban is jelentds szerepet tSltene
be. J6 lenne, ha ezt gy tudnank megvaldsitani, hogy ez mindannyiunk k6z6s érdekét
szolgélja.

Szdgedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Igazoatésdo):

A Jaszsagi focsatorna tervezése kapesan Igazgatésigunk méar 2012 6ta vesz részt a
folyamatban, vizsgaltuk az egyes nyomvonal-valtozatokat.

2016-ban sziiletett egy hatdrozat az illetékes INSZM KH részérol, melyben a kérelmet
elutasité hatdrozatot hozott az alabbi indokkal:

»A tervezett beruhazas orszdgos jelentBségii védett teriileteket, valamint eurépai, kdzosségi
Jelentéségii teriileteket sziintetne meg, illetve alakitana 4t amely az orszagos védettség és a
Natura 2000. kijelolés céljaival teljesen dsszeegyeztethetetlen.”

Ez a teriilet védett és fokozottan védett allat- és novényfajoknak nyljt otthont. Emiatt
igazgatésdgunk allaspontja azéta is az, hogy ezeket a természetvédelmi szempontbol
lehatarolt élohelyeket, ezek megszlinését, fragmentdlodasat, szétdarabol6dasat minden
eszkdzzel meg kell akaddlyozni. A csatorna mentén invAzids fajok terjedhetnek el.
Ugyanakkor védett és fokozottan védett fajok tinhetnek el, a tervezett csatorna 6kologiai
szempontbdl vedett fajok vandorlasat, terjedését akaddlyozhatja meg. Okolégiai hatart képez,
gatat szab az értékes fajok terjedésének.




Sajnélom, hogy a Természetvédelmi Hatésdg részér8l nem Jott senki, hogy a dontésiiket
képviseljék.

Kiszelovics Ildiké (tervezé):

Azokkal kapcsolatban, ahol a véleményekkel mi egyetértiink, és Javitjuk, azt nem is irtuk bele
az egyeztetési targyalas meghivojaba.

Ami szdmunkra fejtérést okoz, az a megyei tervvel valé titk6zés, ami azért is érdekes, mert ez
a megyel terv nagyon friss.

Azt szeretném megkérdezni, hogy a felvetésekkel kapcsolatban a megyei terv kapcsan milyen
vélasz érkezett a nemzeti parkhoz, mert itt azért kellett, hogy valami vélasz érkezzen.

Szigedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Igazgatésdy):

En azt tudom mondani, hogy a megyei tervnél ugyanezeket jeleztiik és azt nem tudjuk, hogy
miért nem vették figyelembe, de nekiimk tovébbra is a természetvédelmi szempontokat kel
alapul venni. Nem érkezett valasz a csatornival kapcsolatos kifogdsainkra a megyei terv
véleményezését kvetden.

Kiszelovics 11diké {tervezd):

En értem ezt a problémat és nagyon sajndlom, hogy nincs itt a megyei foépitész, mert ezekre
6 tudna vélaszt adni.

Mert ez a nyomvonal, amit itt szimunkra bemutattak, az sokkal kedvezébb, mint ami most a
megyei €s az orszigos terven szerepel.

Azon gondolkodom, hogy a tervlapra mit tudnank rafrni, hogy jelezziik, hogy ez nem egy
végleges nyomvonal. Ugyanis a telepiilés elfogadja majd ezt a telepiilésrendezési tervet és
nyilvénvalé, hogy nem szeretnének 1-2 éven beliil modositani rajta.

Kelemenn¢ Mésziros Szilvia (KOTIVIZIG):
Szerepeljen az rajta, hogy: , Egyeztetés alatt.”

Szdgedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Ipazgatésday):

A Szabélyozsi terven nem kell szerepeltetni.

Kiszelovics Tldiké (tervezd):

A Szabilyozasi tervre akkor tudnank rétenni, ha ez legalabb egy engedélyezési szintli terv
lenne. Amikor egy ilyen fébb miszaki infrastruktira szokott megijelenni a telepiilésrendezési
tervekben, mint az M4-es, vagy valamilyen ut, akkor azt szoktuk ratenni, hogy ,, Tajékoztatd
Jellegli nyomvonal”, esetlegesen ez megoldas lehet, mert akkor ez felhivna a figyelmet arra,
hogy ez még valtozhat. Es akkor én az alatdmaszté munkarészben a mostani egyeztetés utian
beépiteném, hogy 14thaté legyen, hogy ez nem végleges nyomvonal, valtozhat.

Lehagyni nem hagyhatom le 16la, mert akkor nem felelek meg a megyei tervnek.

Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Izazoatosay):
A megyei terven végsd soron az a nyomvonal szerepel, ami elutasitisra keriilt?

Virdgné Kéhdzi-Kiss Edit (KOTIVIZIG. Vizhasznositési szakicazatvezetd):
Igen. Ahhoz képest ez egy kedvez6bb véltozat.




Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Igazgatéssig):
Ugy tudom, hogy az elutasitassal egyidejiileg a tevékenységtél is eltiltasra keriilt a szervezet,
{gy nem tudom, hogy egy elutasitott terv hogyan jelenhetett meg egy megyei szintli tervben.

Tekse Andris (féépitész):
A megyei foépitész mindig az orszdgos tervhez valé illeszkedést veszi figyelembe a megyei
terv készitésekor.

Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Igazpatésdy):
Lehet, hogy egy korihbi orszdgos tervben szerepelt ez a nyomvonal, azért kertit be a
megyeibe?

Kiszelovics Ildiké (tervezd):

Az orszagos terv 2019. mérciusi. Ezért nem értjiik, hogy hogyan szerepelhet benne, hiszen
mindkett6 friss, 1ij terv.

Viragné Kéhazi-Kiss Edit (KOTIVIZIG. Vizhasznositési szakdvazatvezet):
Az egy nagyon kezdetleges, sematikus nyomvonal.
A birésag azt a nyomvonalat utasitotta el, de a nyomvonal véltozatokra zé1d utat kaptunk.

Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Igazeatosip):
Hogyan kertilhetett be a friss megyei tervbe egy, mér elutasitott nyomvonalterv?

Kiszelovics Ildiké (tervezd):

Ezt sajnos én nem tudom, mert a megyei terv készitésébe, mint telepiiléstervezd, nem voltam
bevonva. Ott is meghatérozza a jogszabaly, hogy kinek kell az egyeztetésben részt vennie. A
megyei és dllami féépitész lenne jogosult ezzel kapcsolatban nyilatkozni, és megmondani,
hogy ebben az esetben mi mit tehetiink a tervvel kapcsolatban.

Szégedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Igazeatosiy):
Hivatalos megkeresés esetén igazgat6sagunk allasfoglalast ad az 1) nyomvonal kijel6lésének
ligyében.

Virigné Kéhazi-Kiss Edit (KOTIVIZIG. Vizhasznositdsi szak pazatvezetd):

Az a gondom, hogy egyelére nem tudjuk, hogy mikor indul ez a projekt. A hazai
vizgazddlkodds o6ntdzési célt szolgdld fejlesztési javaslatairél szél6  1426/2018.
kormanyhatdrozat  végrehajtdsaval  Osszefliggd  intézkedésekrs] sz6lé6  1800/2018.
kormanyhatérozat preferélja ezt a projektet és ehhez illeszkedik. Mi viziigyes dolgozdként az
Ontdzés fejlesztés és ennek érdekében szitkséges viziigyi beruhdzdsok el6készitésével
foglalkozunk. Most nem latjuk a projektet 2020-2024 kézott.

250 méteres kisajatitdsi tertiletet érint, itt vannak a helyrajzi szamok, ami Jaszivanyt érinti és
latszik, hogy madarvédelmi ez az egy van rajta, tehat nem megylink bele természetmegbrzési
tertiletekbe.

Kiszelovics Ildiké (tervezs):

A teleplilésrendezési tervek szempontjabél az a szerencsés, hogy ha olyan nyomvonalat
tintetiink fel a terven, aminek van realitdsa. A korébbi és a most vazolt nyomvonalat tekintve
itt elég nagy az eltérést.




Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Ivazgatbsig):

Most éttekintve ezt a nyomvonalat, sem jelenthetd ki, hogy ehhez ebben a formdban
mindenképpen hozza lehet jarulni, mivel a természetvédelmi szempontokat a jogszabalyi
kitelezettségek alapjan érvényre kell juttatni ezen a teriileten.

Ez a vizligy és a természetvédelem konfliktusa alapvetden.

Kelemenné Mészdros Szilvia (KOTIVIZIG):

En szeretnék egy megjegyzeést tenni. Ez egy vizi létesitmény, Nem pozitiv dolog
6sszehasonlitani egy olyan létesitménnyel, mint a vasit, vagy az ut. A viz maga is él6hely, és
€l6helyeket kot dssze, egy dkolégiai folyoss. Nem helyes azt mondani, hogy fragmentalt.

Borbith Péter (Biikki Nemzeti Park Ipazgatésao):
En azt gondolom, hogy a természetvédelem is egy szakma és a viziigy is egy szakma. A
természetvédelem sem foglal 4llést viziigyi kérdésben és forditva sem kellene igy tenni.

Virdgné Kéhazi-Kiss Edit (KOTIVIZIG. Vizhasznositssi szakdvazatvezetd):

Ezzel maximalisan egyetértek. Arra viszont szeretném felhivni a figyelmet, hogy ez a térség a
szélsdséges éghajlat kovetkeztében igenis vizhidnyos teriilet. Jaszapéti déli teriiletén 1000
hektart meghaladé ontézésfejlesztési igényeket nem tudjuk kielégiteni, a Zagyva mentén él6k
nem kapnak mér engedélyt, mert a Zagyvaban mér nincs természetes vizkészlet.

Tehat itt a népességmegtartds is sériil. Az éntozésfejlesztést a kormény nem véletleniil téizte a
zaszlajara és nem vdletlenill tdimogatja az igényt. Hogy mikor &s hogyan tud ide- forrast
biztositani, nyilvan a j6v6 zendje.

De nem nekiink ezt nekiink megoldani, hanem sokkal magasabb férumokon kell azt eldénteni,
hogy ennek van-e 1étjogosultsdga és hogyan van létjogosultsaga.

Mi minden esetben azon vagyunk, hogy a lehetd legjobb nyomvonalat megtalaljuk, ami a
nemzeti park szdméra is respektathatd.

Jaszapati déli térségét a 25-6s belvizcsatorna vizéb6l latjuk el, tudjuk, hogy tisztitott
szennyvizzel, strandcsurgalékkal terhelt, nem alkalmas az Ontozésre, mert tomkre teszi a
termétalajt a magas s6tartalma miatt.

Amikor a Tisza-t6 megépiilt, a Nagykunsagi focsatornaval kiéptilt egy olyan dntdz6érendszer,
ami Bur6paban egyediilall. Ez a Tisza-Korosvolgyi rendszer. A Koérosvolgyben a Tisza viz
folyik.

A Jaszsigi rendszer egy félkari, nem épiilt meg, nem épiilt ki. A Zagyva térsége egy
kologiailag veszélyeztetett térség, de mondhatom, hogy Dél-Heves is. A Tisza szabalyoz4sa
el6tt ezek vizjarta teriiletek voltak. A természetes vizkészlet pedig nem elegendd.

Ez a beruhdzés nem csak az ontdzést, és a vizes éléhelyek vizellatisat oldja meg, hanem a
belvizelvezetésen javit, 4rvizestics-csdkkentd szerepe is van.

Az éltetd viznek az odajuttatdsa a természet szamara is kedvezsbb feltételeket teremt, ugye,
ha a tavaszi aszdlyra visszagondolunk, mindent ujra kellett vetni, mert semmi nem kelt ki.
Rendkiviili engedélyeket adtunk ki, hogy a gazdak tudjanak 6ntdzni.

Gadl Csilla (Biikki Nemzeti Park Izazeatésds):
Nem mi fogjuk erre megadni a valaszt, hanem a természetvédelmi hatésag. Nyilvan a
hatésagnak mi is segit6i vagyunk, de ez egy masik egyeztetés targya lesz.

Szogedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Igazgatésde)




Most ugye az a kérdés, hogy a Telepiilésrendezési terven hogyan jelenhet meg ez a
nyomvonal, résziinkr§l csak, mint ,Tovébbi egyezictés alatt 4ll6 nyomvonalverzid”
feltiintetése elfogadhaté, és nyilvan a SzabélyozAsi terven emnek a felvezetése nem
javasolhaté.

Kiszelovics I1diké (tervezd):

Mi feltiintetjiik, hogy ez még tovabbi egyezietés alatt 4lld nyomvonal, nem végleges, de
kénytelenek vagyunk igazodni a megyei tervhez.

Ha ezt a nyomvonalverziét megkaphatnink, akkor legaldbb az Alatamaszté szakdgi
munkarészben fel tudndnk tiintetni és nyoma lenne annak, hogy ezzel foglalkozva van, és
hogy van egy mésik verzié is, viszont azt is odairjuk, hogy ez nem egy j6vahagyott
nyomvonal.

Szigedi Zsuzsanna (Biikki Nemzeti Park Igazpatbsig)
Igen, igy el tudjuk fogadni.

Kiszelovies Ildiké (tervezd):

En azt javaslom, hogy a jegyzbkonyvet, ami az egyeztetésrdl késziil, mindenkinek
megkiildenénk emailben, javitsa ki, és a végleges, mar mindenki 4ltal javitott jegyzbkdnyvet
megkiildenénk minden érintettnek, akik nem vettek részt, hogy lassdk, volt egyeztetés és ott
mi tértént.

Szo :

Nekem még az lenne a kérdésem, hogy a Helyi pitési Szabalyzatba miként keriilt be az
orszagos jelentdségil védett természeti teriiletek 4ltalénos mezogazdasdgi teriilet &vezete,
teh4t milyen szabilyozéssal?

Kiszelovics Idiké (tervezd):
Egy kiilén algvezetben. De ha kell, akkor mielétt kiadjuk, 4t fogjuk kiildeni a tervezetet
Onéknek. Ott mi nem engedjiik az épitést.

Borbdth Péter (Biikki Nemzeti Park Igazgatésdg):

Nekem az a kérdésem, hogy van-e arra lehetdség, hogy a mar elutasitott nyomvonal
kikeriiljén a megyei rendezési tervbé1?

Kiszelovics Ildiko (tervezd):

Szerintem biztosan van rd lehet6ség, de akkor a megyei teriiletrendezési tervet médositani
kell, mivel nekik is igazodni kell az orszgos tervhez, ezért az orszigos tervet is médositani
szitkséges. Az lett volna a szerencsés, hogy elészér az orszagost hagyjék j6v4, aztdn a megyeit
¢s utdna jonnek a telepiilések. Biztosan tudjk, hogy a mi jogszabalyunk 2012-es, és nagyon
sok telepiilésnek el6bb lett j6vahagyott telepiilésrendezési terve, mint orszagos és megyei. Es
most nagyon sok telepilési litkozik vele. Ezek nagyon uj teriiletrendezési tervek, és a korabbi
tapasztalatok szerint 6-8 évente szokték feliilvizsgalni az orszagos, illetve a megyei tervet, Az
is nagyon nagy gond, hogy nagyon nagy az eliérés, €s eltérés csak 5 %-ot enged meg. Utakkal
tudunk példalézni, mert azok épiiltek mostaniban, csatorndra mar rég nem volt példa. Az M4-
es benne volt a régi orszagos tervben is, meg az Gjban is, és a nyomvonala ide-oda mozgott,
de belefért az 5 %-ba. Ha erre a nyomvonal tervre ranézek, ez kozel se 5 %. Az azt jelenti,
hogy nagyj4bél azon a nyomvonalon, kicsit alatta, kicsit felette, és ennyi. De itt nem err$l van
sz6, hanem a régihez képest egy teljesen més nyomvonalrél.
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Tovébbi témank volt a Birdlife nevii madérvédelmi programban meghatérozott ajanlasok
védett madarakat illetGen, itt egyeztettem a Hortobagyi Nemzeti Park munkatarséval, ez a
program ajanldsokat fogalmaz meg, ennek nincs jogszabélyi alapja. Az urnakertben
kialakitandé fékhoz nem nyil az &nkorményzat, ott csak egy parkositott temetkezési
emlekhely kialakitisa lenne kizérlag hamvasztdsos temetéshez. Amit lefrnak, az AlitAmaszto
szakéagi munkarészbe leirjuk. Aminek jogszabalyi alapja van, azt ktelez8 beletenniink mind a
Szerkezeti, mind a Szabélyozési tervbe és a Helyi Epitési Szabalyzatba.

A kiilteriileti telephely ligyét szintén egyeztettem, kaptunk is ezzel kapcsolatban 1j véleményt,
a helyrajzi szdmok pontositdsra keriiliek és egyértelmii volt, hogy ahol ez a kiilénleges
mezbgazdasdgi lizemi teriilet lenne, az nem Natura 2000-es teriilet.

En ezzel be is fejezném, mindenkinek kdszonom, hogy eljot.

Tari Andris:
K6szondm szépen a részvételt mindenkinek.

JegyzOkonyv lezarva: 11.00 6rakor.

Hitelesitési zaradék:
A jeuvzékony v minden résztvevd altal korripalt |avitast tartalmazza.

Jaszivany. 2021. majus 25.
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